DE

ST ai6n Prblica de Resolucion RR-0015/2024, que contiene informacion clasificada como
confidencial

Fecha de elaboracion de la
version publica.

Doce de abril de dos mil veinticuatro.

Fecha y niimero del acta de la
sesion de Comité donde se
aprobé la versién publica.

Acta de la Sesién numero 07/2024 de fecha quince
de abril de dos mil veinticuatro.

El nombre del
clasifica.

area que

Ponencia 3

IV,

La identificacion del documento
del que se elabora la versién
publica. ’

RR-0015/2024

Paginas clasificadas, asi como
las partes o secciones que [a
conforman.

Se elimind el nombre de la persona recurrente de la
pagina 1.

VL.

Fundamento legal, indicando el
nombre del ordenamiento, el o
los articulos, fraccién(es),
parrafo(s) con base en los
cuales se  sustente la
clasificacién; asi como las
razones o circunstancias que
motivaron la misma.

Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Pdblica, 7 fraccion X y 134
fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Ptblica del Estado de Puebla, numeral
trigésimo octavo fraccién primera de los Lineamientos
Generales en Materia de Clasificacion vy
Desclasificacién de la Informacién, asi como para la
Elaboracién de Versiones Pdblicas, 3 fraccidn X de la
Ley General de Proteccién de Datos Personales en
Posesién de Sujetos Obligados, y 5 fraccidn VIl de la
[.ey de Proteccién de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados del Estado de Puebla.

VIL

Nombre y firma del titular del
area.

VIIL

Nombre y firma del responsable
del testado

Sec ia de Ins@ién
Carolina Garcia Llerdndi

IX.

Nombre de las personas o
instancias autorizadas a
acceder a la informacion
clasificada

Instituto de Transparencia, Acceso a [a [nfarmacién
Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de
Puebla. ‘
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ELIMINADO 1: Tres palabras. Fundamento legal: Articulos 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 7 fraccion X y 134

fraccion | de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pdblica del Estado de Puebla, numeral frigésimo octavo fraccion primera de los Lineamientos

i i 5
SRR Sujeto Obligado: -~ ‘Museos Puebla.
’ - Ponente:- ' - “- . Nohemi Ledn Islas
Solicitud: ) 211627123000062
[ E Expediente: RR-0015/2024..
I u;l“l ‘ - N

ST L2 TAANDPAENA ALCER0 A LA
NFERMAATI M 5 P e FOOTECD O [
DETOE PR AGES DEL ESTRIO CE FLIELA

Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion de la Informacion, asi como para la Elaboracion de Versiones Publicas, 3 fraccion IX dela Ley General
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados, y 5 fraccidn VIIl de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos

Obligados del Estado de Puebla. En virtud de tratarse de un dato personal consistente en nombre del recurrente

- Av5Ore 201, Centro, 72000 Puebla, Pue. C.P. 72000

Sentido de la resolucion: SOBRESEE

Visto el estado procesal del expediente nimero RR-0015/2024, relativo al recurso
de revision interpuesto por [SRIVIL\VAslek} en lo sucesivo la persona
recurrente en contra de MUSEOS PUEBLA, en lo continuo €l sujeto obligado, se

procede a dictar resolucion con base en los siguientes:

ANTECEDENTES.

l. Con fecha diez de noviembre de dos mil veintitrés, la personé recurrente, envié

al sujeto obligado por medio electrdnico una solicitud de acceso a la informacion a
la cual se le asignd el nimero de folio 211627123000062.

Il. El trece de diciembre de dos mil veintitrés, el sujeto obligado proporciond

respuesta a la solicitud de referencia.

l11. EI ocho de enero de dos mil veinticuatro, la persona recurrente, interpuso por

medio electronico un recurso de revision ante este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pulblica y Proteccion de Datos Personales del Estado de
Puebla, manifestando como motivo de inconformidad que no era posible agééder al

archivo adjunto envido como respuesta. ;

V. Mediaﬁte proveido de fecha diez de enero de dos mil veinticuatro, la

comisionada Presidente de este Organo Garante, tuvo por recibido el recyr
interpuesto, el cual fue registrado en el Sistema de Gestidon de Medios
impugnacion de la Plataforma Nacional de Transparencia, con el nimero [de
expediente RR-0015/2024, turnandolo a la respectiva ponehcia, para su tr3 .

*

estudio y, en su caso, proyecto de resolucion.

.t
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V. El dia diecisiete de enero de dos mil veinticuatro, se admitio a tramite el recurso

planteado, ordenandose integrar el expediente, poniéndolo a disposicion de las
partes, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a
su derecho conviniera y ofrecieran pruebas y/o alegatos; asi también se tuvo a la
persona recurrente ofreciendo pruebas. Por otro lado, se ordend notificar los autos
de admision al Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado a través
del Sistema de Gestién de Medios de Impugnacion de la Plataforma Nacional de
Transparencia, para efecto que rindiera su informe con justificacién, anexando las
constancias que acreditaran el acto reclamado, asi como las demés pruebas y/o
alegatos que considerara pertinentes. De igual forma, se hizo del conocimiento de
la persona recurrente el derecho para oponerse a la publicacién de sus datos
personales, asi como la existencia del sistema de datos personales del recurso de
revision y se le tuvo sefialando el sistema de gestion de medios de impugnacion de

la Plataforma Nacional de Transparencia, para recibir notificaciones.

VI. Mediante proveido de fecha veintinueve de enero de dos mil veinticuatro, se

tuvo al sujeto obligado rindiendo su informe con justificacion, ofreciendo medios de

prueba y formulando alegatos.

Por otro lado, se hizo constar que la persona recurrente no realizd alegacion alguna
= con relacion a los expedientes formados y, respecto a lo sefialado en el punto

Séptimo del proveido de admision, referente a la difusién de sus datos personales,

-~ por lo que se entendié su negativa para él.

inaimente y toda vez que el estado procesal lo permitfa se provey6 respecto a las
as aportadas, las cuales se desahogaron por su propia y especial naturaleza,

e decrétd el cierre de instruccidon y se ordend tumar los autos para dictar la

g

olucion correspondiente.

L8]
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VII. El seis de marzo de dos mil veinticuatro, se listé el presente asunto para ser

resuelto por el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica

y Proteccidon de Datos de Datos Personales del Estado de Puebla.

CONSIDERANDOS

Primero. &l Pieno de este Instituto es competente para resolver el presente

recurso de revision en términos de los articulos 6° de [a Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 12 fraccion VIl de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Puebla; 39 fracciones |, Il y Xli de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica del Estado de Puebla; asi como, 1 y 13 fraccion |
del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Puebla.

Segundo. Por cuestion de técnica juridica, antes de proceder al estudio de

fondo del asunto respecto del expediente en comento, este Organo Garante
realizara un analisis de oficio respecto de las causales de improcedencia, toda vez
que debe tomarse en consideracién que dichas causales estan relacionadas con

aspectos necesarios para la valida constitucion de un proceso y, al trajérse de una

cuestién de orden publico, su estudio debe ser preferente.

Al respecto, tiene aplicacién por analogia la jurisprudencia 158, del Pleno de [a
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que se consulta en la pagina 262, Apén
al Seminario Judicial de la Federacién de 1917 a 1985, tomo VIII, Quinta Ep Q

cuyo rubro y texto sefiala:

“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinakse
previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa cuestion de
piblico en el juicio de garantias”.

) 3 ) I .
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términos de lo dispuesto en el articulo 183 de la Ley de Transparencia y Acceso a

la Informacion Publica de! Estado de Puebla, que a la letra refieren:

“ARTICULO 183 El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes supuestos:

(...) IV. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia en los términos del presente Capitulo.”.

Lo anterior, en atencion a que las causas de improcedencia pueden surtir sus
efectos durante la sustanciacion del recurso y decidirse mediante una resolucion de
sobreseimiento en la que se ponga fin al procedimiento de impugnacién haciéndolo
inadecuado para examinar el fondo del asunto planteado; lo cual puede proceder
de forma oficiosa o por sefialamiento expreso del sujeto obligado; a fin de sustentar
lo anterior, toma aplicacién por analogia y de manera ilustrativa la Tesis
Jurisprudencial 3a. XX/93, de la Octava Epoca, sustentada por los Tribunales
Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo XI, marzo de mil novecientos noventa y tres, pagina 22, con el rubro

y texto siguiente:

“IMPROCEDENCIA. LA ADMISION DE LA DEMANDA DE AMPARO NO IMPIDE EL

ESTUDIO DE LAS CAUSALES RELATIVAS. El articulo 145 de Ia Ley de Amparo

establece el desechamiento de plano de la demanda de garantias cuando de ella

misma se desprenda de modo manifiesto e indudable su improcedencia, pero de

ello no se deriva que, una vez admitida, el juzgador esté imposibilitado para

examinar con posterioridad causas que sobrevengan o que sean anteriores a

dicha admisién y que determinen, conforme a la ley, el sobreseimiento en el

juicio de amparo, pues su procedencia es cuestién de orden publico, de manera

) tal que aunque se haya dado entrada a la demanda puede posteriormente
s _ analizarse si existen 0 no motivos de improcedencia.” Asimismo, en la Tesis
Aislada 170.P.13 K de la Novena Epoca, sustentada por los Tribunales

blegiados de Circuito, publicada en el Semanario Judicial de Ia Federacion y
aceta, Tomo XXXI, mayo de dos mil diez, pdgina 1947, con el rubro y texto
gnte: “IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS
SALES RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN
CUALQUIER INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE
})%CURRENTE Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.

orde con los preceptos 73, uitimo parrafo, 74, fraccién I y 91, fraccién lil, de
ey de Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia,
deben examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en

4 .
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cualquier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden piublico
y de estudio preferente, sin que para ello sea obstaculo que se trate de Ia parte
respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos
figuras distintas: el andlisis oficioso de cuestiones de orden publico y la
suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de
los preceptos, en el parrafo aludido, establece categéricamente que las causales
de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste que, inclusive,
estd dirigido a los tribunales de segunda instancia de amparo; conforme al
ultimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada la causa de
improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte recurrente,
ya que el legislador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo especifico,
la promovente del recurso de revision para que procediera su estudio. En
consecuencia, dicho analisis debe llevarse a cabo lo alegue 0 no alguna de fas
partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacién que la
citada ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla
la queja deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo del asunto.”

Asimismo, en la Tesis Aislada 1.70.P.13 K de la Novena Epoca, sustentada por los
Tribunales Colegiados de Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, mayo de dos mil diez, pagina 1947, con el
rubro y texto siguiente: %

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE
Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE.

Acorde con los preceptos 73, Gitimo pérrafo, 74, fraccion il y 91, fraccién i, de la Ley
de Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las de improg?cia, deben

examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o n n cualquier
instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden piiblico y de estudio
preferente, sin que para ello sea obstaculo que se ltrate de la parte respecto de la cual
no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son dos figuras distintas: el
andlisis oficioso de cuestiones de orden publico y la suplencia de la queja. Lo anferior
es asl, toda vez que, se reitera, el primero de los preceptds, en el parrafo aludido,
eslablece categdricamente que las causales de improcedencia deben ser analizad,
de oficio; imperativo éste que, inclusive, esté dirigido a los fribunales de segupda
instancia de amparo, conforme al titimo numeral invocado que indica; "si consid
infundada la causa de improcédencia ..."; esto es, con independencia de quién sea Ia
parte recurrente, ya que el legislador no sujeté dicho mandato a que fuera una, en lo
especifico, la promovente def recurso de revisién para que procediera su estudio.Xen
consecuencia, dicho analisis debe llevarse a cabo lo alegue 0 no alguna de las pa%/
actuantes en los agravios y con independencia a la obligacion.que la citada ley, e
articulo 76 Bis, otorgue respecfo del derecho de que se supla la queja deficiente, lo
que es un tema distinto relativo al fondo del asunto.” -

: 5 '
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Expuesto lo anterior y a fin de abordar el tema que nos ocupa, es importante referir

lo siguiente:

Que el derecho de acceso a la informacién es una prerrogativa contemplada en el
articulo 6, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, cuyos
principios y bases se encuentran descritos especificamente en el apartado A,

fraccion 1V, que a la letra dice:

“Articulo 6. (...) A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la
Federacién y las entidades federativas, en el dmbito de sus respectivas
competencias, se regirdn por los siguientes principios y bases:

IV. Se estableceran mecanismos de acceso a la informacién y procedimientos
de revision expeditos que se sustanciaran ante los organismos auténomos
especializados e imparciales que establece esta Constitucion. ..."”

Por su parte, la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Puebla, en el

articulo 12, fraccion VI, refiere como obligacién:

“Articulo 12. (...)

VIl. Garantizar el acceso a la informacion publica en posesién de cualquier
autoridad, entidad, érgano y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, 6rganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos
publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y
ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad en el ambito estatal y
municipal, asi como proteger los datos personales y la informacion relativa a la
vida privada, en los términos y con las excepciones que establezca la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica y la Ley aplicable a la materia.

n
2]

Resuitando de la misma forma aplicables al particular, lo dispuesto por los articulos
3, 4y 7, fracciones Xl y XIX, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica del Estado de Puebla, que estatuyen:

rticulo 3. Los sujetos obligados atenderan a los principios de legalidad,
ertyza juridica, imparcialidad, veracidad, transparencia y méaxima publicidad en
tujnplimiento de la presente Ley y demas disposiciones juridicas aplicables.”

iculo 4. El derecho humano de acceso a la informacién comprende solicitar,
ifivestigar, difundir, buscar y recibir informacién.”

“Articulo 7. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

) 6
Av 5 Ote 201 Centro, 72000 Puebla, Pue. C.P. 72000 Tel (222) 308 60 60 www.itaipus.org.mx
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... Xl. Derecho de Acceso a la informacién Piblica: Derecho fundamental que
tiene toda persona para acceder a la informacion generada o en poder de los
sujefos obligados, en los términos de la presente Ley; :

... XIX. Informacién Puablica: Todo archivo, registro o dato contenido en cualquier
medijo, documento o registro impreso, optico, electrénico, magnético, quimico,
fisico o cualquiera que el desarrollo de la ciencia o Ia tecnologia permita que los
sujetos obligados generén, obtengan, adquieran, transformen o conserven,
incluida la que consta en registros puablicos; ...”

En ese sentido y una vez establecido lo alegado por las partes y el fundamento legal
citado, es importante establecer que el Recurso de Revision, es considerado un
medio de impugnacion interpuesto por la inconformidad con la respuesta del sujeto
obligado a una solicitud de acceso, segln lo establecido por el articulo 7 fraccion
XXVII, de la Ley de Transparencia y Acceso a la [nformacion Publica del Estado de
Puebla, que refiere:

“... XXVIll. Recurso de Revision: Medio de impugnacion interpuesto por
ausencia o inconformidad con la respuesta del sujeto obligado a una solicitud
de acceso;”

Dicho de otro modo, es un medio de defensa que puede hacer valer cualquier

solicitante de la informacion publica, en contra de los actos u omisiones

realizados por los sujetos obligados, ante quienes hizo efectivo el derecho

contemplado en el articulo 6, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, al momento de tramitar la solicitud o bien sobre la calid e la entrega

de la informacion que se solicita, asi también, en el caso de considerar que se violan

los derechos de acceso a la informacion publica.

Lo anterior es asi, porque las respuestas proporcionadas por los entes obli§§dos

deben analizarse siempre en virtud de las solicitudes que les son formuladas Y.
que el objeto del recurso de revision en materia de transparencia y acceso a
informacion publica es precisamente verificar la legalidad de las respuestas gn los
términos en que fueron notificadas a los particulares, pero siempre atendien lo

requerido en la solicitud.
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En ese sentido, corresponde a este Instituto de Transparencia razonar tal
circunstancia, por ello, una vez analizado €l contenido literal de la solicitud de
acceso a la informacion del particular, la contestacion por parte del sujeto obligado
y los motivos de agravios vertidos por la persona recurrente, se desprende que éste,
en el medio de impugnacion trata de combatir una respuesta que no fue otorgada

por el sujeto obligado a que hace referencia, yé que sefala:

En este orden de ideas, se advierte que la persona recurrente a fravés de su

solicitud de acceso a la informacion con nimero de folio 211627123000062, pidio (o

siguiente: T

e
~

““Informacion sobre: .

1. politica cultural y turismo durante el gobierno de Rafael Moreno Valle Rosas,
2011y 2017

2. Museos creados durante el gobierno de Rafael Morenc Valle Rosas, 2011y
2017

3. Gasto otorgado a cada museo para su creacion durante el gobierno de Rafael
Moreno Valle Rosas, 2011 y 2017.

4. Actividades turisticas desarrolladas y gastos que generaron durante el
gobierno de Rafael Moreno Valle Rosas, 2011y 2017..” SIC

En ese sentido, el peticionario al sentir que no fue colmada su peticién presento su

medio de impugnacion, en el que de forma textual sefiald como agravios los

siguientes:

«,,.La respuesta de las solicitudes: 211627123000063 y 211627123000045 por parte de
Museos Puebla, donde se sefiala que se adjunta un archivo no se puede descargar

sefiala’ que "consulte con el administrador de la pagina". Apelo a su generoso apoyo
Q%’: que el dato adjunto de ambas solicitudes puede remitirse a

ghynasalgado@gmail.com
Muchas gracias,...”

o=

que, al analizar el escrito de inconformidad respecto del recurso de revision,
ddvierten que la persona recurrente combate la respuesta otorgada a dos

ylicitudes de acceso a la informacion distintos a la que ahora se estudia, anexando

una captura de pantalla donde es posible observar un nimero de folio distinto a la

] , . 8
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solicitud de acceso a la informacion al que intenta recurrir, asi como se observa a

continuacion.

L3

+ Se ba producido un emor, Consulte con e minesradar dl sestema;

Porlo que, al analizar el escrito de inconformidad respecto del recurso de revision,
~se advierten que la persona recurrente combate la respuesta otorgada a dos

solicitudes distintas a la que se encuentra impugnando, en consecuencigga persona

recurrente, no combate la respuesta otorgada a la solicitud cceso a la
informacién 211627123000062, sino a dos mas, que si bien fueron dirigidas al
mismo sujeto obligado y realizadas por la persona recurrente, no existe relacion
alguna con los hechos materia del'expediénte que ahora se atiende, tal como ha

quedado evidenciado; resultando el agravio manifestado como improcedente.

Por lo anterior es claro que si bien el quejoso se duele de que o es posible con
la informacion solicitada, también lo es que su agravio recae sobre dos solicitudes
de acceso a la informacion distintas a la correspondiente al recurso de revisié:)gﬁ

-

ahora nos'ocupa es decir el referido en la interposicion del recurso de revision,

' ]
! [
!

Tel: [222) 309 6060 wwwi.itaipue.org.mx

Av 50Ote 201, Centro, 7200_0 Puebla, Pue. C.P. '72006




.

it I P
iy nt *

‘ ff:ﬁ\\\ . Sujeto Obligado: Museos Puebla.
20N Ponente: Nohemi Ledn Islas
@) )) Solicitud: 211627123000062
( | flil!l,'f | E Expediente: RR-0015/2024.

wlilt

NETT G L AMIFATN T A £ ILR A L
TR AN mA e R LD SN
SATCHFIMLDNALED Jon L fww fFL D4

resultando evidente la inoperancia del agravio; en consecuencia, no actualiza

T
-
p
T
S

alguno de los supuestos establecidos en el articulo 170 de la Ley de Transparencia,

Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales.

En razdn de ello, los argumentos de la persona recurrente, no pueden ser materia
de estudio en la presente resolucion, al quedar acreditado que el namero de folio
que recae en el recurso de revision que nos o&;upa, no guarda relacién con lo
manifestado en sus agravios, asi como la documental anexada como prueba; lo
anterior, en términos de lo dispuesto por el articulo 183 fraccion 1V, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la [nformacjén Publica del Estado de Puebla, que a la

letra dispone:

“Artfculo 183. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualicen alguno de los siguientes suplestos:

... IV. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia
en los términos del presente Capitulo. ..."”

En términos de lo anterior, es que, efectivamente se actualiza la causal de
improcedencia y en términos de los articulos 181 fraccion Il, 182, fraccién Ill'y 183
fraccion IV, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Puebla, este Organo Garante, determina SOBRESEER, el Recurso de Revision
por acreditarse la imposibilidad de quien esto resuelve de entrar al estudio de los

agravios al resultar inoperantes, debido a que no corresponde con el folio de

solicitud de acceso a la informacion correcto.

| PUNTO RESOLUTIVO

iCO. - Se SOBRESEE el presente recurso de revision, en términos del

considerando SEGUNDO de la presente resolucion.

gotiiiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio indicado para

efectos y por medio del Sistema de Gestién de Medios de Impugnacion de la

10
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Plataforma Nacional de Transparencia, al Titular de la Unidad de Transparencia del

Museos Puebla.

En el momento procesal oportuno, se ordena archivar el expediente como

totalmente concluido, sin ulterior acuerdo.

Asi lo resolvieron por UNANIMIDAD de votos los Comisionados presentes del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales del Estado de Puebla, RITA ELENA BALDERAS HUESCA,
FRANCISCO JAVIER GARciA'ELAN’bo; NOHEMI LEON ISLAS, siendo ponente
la tercera de los mencionados, "é-n Sesion de Pleno Ordinaria celebrada en| la
Heroica Puebla de Zaragoza, el dia.siete de marzo de dos mil veinticuatro, aMﬁS %

por Héctor Berra Piloni, Coordinador General Juridico.

FRA O JAVIER GARCIA BLANCO
COMISIONADO
: R ‘11 .' o
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La presente foja es parte integral dé la resolucion del recurso de revision relativo al expediente RR-
0015/2024, resuelto en Sesién Ordinaria de Pleno celebrada el siete de marzo de dos mil
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